ELKE FERNER
MITGLIED DES DEUTSCHEN BUNDESTAGES
STELLVERTRETENDE VORSITZENDE

3. Dezember 2010
Auszug aus dem Plenarprotokoll des Deutschen Bundestages

Rede in der 2./3. Lesung uiber den Gesetzentwurf der Bundesregierung
zur zukiinftigen Regelung der Hartz-IV Regelsatze

Elke Ferner (SPD):

Herr Prasident! Liebe Kollegen und Kolleginnen! Sehr geehrte Frau von der Leyen,
Ihr Gesetzentwurf ist mehr Schein als Sein. Sie haben eine Zeitverzégerung hinein-
gebracht. Denn das Verfassungsgerichtsurteil datiert vom 9. Februar. Sie haben den
Gesetzentwurf Ende Oktober eingebracht. Sie hatten die Zeit dazwischen nutzen
muassen - nicht nur kdnnen, nutzen missen! -, um die organisatorischen Dinge mit
den Kommunen und den Landern zu klaren.

Das haben Sie nicht getan. Sie haben den Entwurf so spat eingebracht, dass ohne
Fristverzicht durch den Bundesrat der Gesetzentwurf noch nicht einmal am 17. De-
zember im Bundesrat zu behandeln ware. Sie versuchen - das werden Sie nachher
auch wieder tun -, uns die Verantwortung daflir zuzuschieben, dass das Gesetz nicht
mehr in diesem Jahr ins Gesetzblatt kommt.

Das hatte man erreichen kénnen, wenn das Gesetz die Vorgaben des Verfas-
sungsgerichts erflllen wirde. Aber das ist nicht der Fall. In keinem einzigen Punkt
werden die Vorgaben des Verfassungsgerichts erflillt. Das hat die Anhérung ein-
drucksvoll ergeben. Herr Schiewerling, Sie kdnnen hier noch so lange sagen: ,Die
Regelsatze sind in einem transparenten, in einem nachvollziehbaren Verfahren er-
mittelt worden” - es stimmt nicht!

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten der LINKEN und des BUNDNISSES
90/DIE GRUNEN - Karl Schiewerling (CDU/CSU): Es stimmt wohl! Es ist verfas-
sungsrechtlich in Ordnung!)

Sie, Frau von der Leyen, versuchen, durch Zahlenkolonnen dem Ganzen einen seri-
6sen Anstrich zu geben. Wenn man einmal einen Blick hinter die Zahlen wirft, dann
erkennt man aber - daflr braucht man auch kein statistisches Grundseminar besucht
zu haben -, dass Sie tricksen, und zwar am laufenden Band.

Am Beispiel der Kinderregelsatze wird das am allerdeutlichsten. Wenn man sich die
Tabellen zu den Kinderregelsatzen anschaut, stellt man fest: Es wimmelt von Stri-
chen und Klammern. Was bedeutet das? Die Striche bedeuten: Weniger als 25
Haushalte liegen zugrunde. Die Klammern bedeuten: Weniger als 100 Haushalte
liegen zugrunde. Wenn man sich dann einmal anschaut, wie viel Prozent des Regel-
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satzes auf diesen statistisch unvaliden Daten beruhen, dann stellt man fest: Je alter
die Kinder, umso weniger valide ist die Berechnungsgrundlage fir die Regelsatze.
Der Regelsatz fur die 14- bis 18-Jahrigen beruht noch nicht einmal zu 44 Prozent auf
statistisch validen Daten. Das ist nicht realitatsgerecht, das ist nicht transparent, und
das ist schon gar nicht nachvollziehbar.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Bei den Erwachsenenregelsatzen haben Sie auch getrickst: Sie haben ohne eine
stichhaltige Begrindung - Sie haben Uberhaupt gar keine Begriindung genannt - die
Referenzgruppe von 20 Prozent auf 15 Prozent reduziert. Das ist das Erste. Sie ha-
ben dann Wertungen vorgenommen; das kann man machen. Man kann Tabak und
Alkohol herausrechnen. Aber wenn man das macht, dann muss man das metho-
disch sauber durchfihren. Das haben Sie nicht getan. Sie haben einfach nur he-
rausgerechnet. Ich will Ihnen das deutlich machen, damit jeder es versteht: 1 664
Haushalte sind in der Abteilung Nahrungsmittel, Getranke, Tabakwaren enthalten. In
diesen Haushalten sind im Durchschnitt 11 Euro fir Tabak ausgegeben worden.
Aber nur etwas Uber 440 haben Uberhaupt Tabakausgaben gehabt; die haben 41
Euro ausgegeben. Sie kirzen um 11 Euro. Was heil3t das denn? Sie nehmen den
Leuten, die keinen Tabak konsumieren, 11 Euro weg, die die bisher flr etwas ande-
res ausgegeben haben. Den Rauchern lassen Sie 30 Euro. Was ist das fiir eine Me-
thode? Das ist die blanke Willkiir. Und auch das wird vor dem Verfassungsgericht
keinen Bestand haben.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten
der LINKEN)

Sie argumentieren immer mit dem Lohnabstandsgebot. Das Lohnabstandsgebot ist
seit diesem Verfassungsgerichtsurteil passé.

(Matthias W. Birkwald (DIE LINKE): So ist es!)

Das gibt es so nicht mehr. Es kann nicht sein, dass sich die Regelsatze am niedrigs-
ten Schmutzlohn orientieren, sondern es muss in Zukunft so sein, dass das Exis-
tenzminimum auch bedarfsgerecht ermittelt wird und dass das Existenzminimum
plus x die Héhe der Léhne darstellt, die Menschen bekommen missen, damit sie bei
Vollzeitarbeit ein Einkommen tber dem Existenzminimum haben.

Wenn man die 8,50 Euro Mindestlohn, die wir und der DGB fordern, auf eine Voll-
zeitarbeitsstelle hochrechnet, kommt man auf 1 462 Euro brutto. Das sind dann netto
je nach Steuerklasse zwischen 1 058 und 1 160 Euro. Alle Alleinstehenden, alle
Paare und auch die meisten Paare mit einem Kind wurden dann ohne erganzende
Sozialleistungen auskommen kdnnen. Aber das verweigern Sie den Menschen in
diesem Land.
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(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten
der LINKEN)

Auch |hr Teilhabepaket, Frau von der Leyen, ist eine Mogelpackung. Sie schreiben
eine Zahl ins Gesetz - etwas mehr als 600 Millionen Euro -, die jetzt fur die Teilhabe
ausgegeben werden sollen. Sie verschweigen aber, dass darin schon das Schulbe-
darfspaket, das wir in der Grof3en Koalition durchgesetzt haben, und die mehrtagi-
gen Klassenfahrten enthalten sind.

(Zuruf der Abg. Ingrid Fischbach (CDU/CSU))

Natlrlich kommt etwas hinzu, aber was? 10 Euro im Monat fir Vereinsbeitrage.
Auch da kann man sagen: Politik trifft Wirklichkeit - schénen guten Tag! Es gibt nadm-
lich bei den Vereinen langst Familienbeitrage und symbolische Beitrage fur Kinder
aus armen Familien. Was wird denn passieren? Dieses Geld darf nur fiir Vereinsbei-
trage verwandt werden. Die Schuhe, die Trikots und das Weitere, das man zum
Sport braucht, kdnnen davon nicht finanziert werden.

(Ingrid Fischbach (CDU/CSU): Wo leben Sie denn? Unglaublich!)

Davon werden die Kinder nicht viel haben. Vor allen Dingen muss es erst einmal
beantragt werden. Sie bauen mit lhrem Gutscheinsystem eine Blrokratie auf, die
ihresgleichen sucht. Sie geben 33 Euro pro 120 bis 150 Euro, die ausgegeben wer-
den sollen, allein fur Verwaltungskosten aus. Das ist vollig absurd.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Ich kann Ihnen nur sagen: Ihr Herbst der Entscheidungen ist ein Herbst der Fehlent-
scheidungen. Wir werden uns an diesen Fehlentscheidungen nicht beteiligen. Des-
halb werden wir dieses Gesetz heute ablehnen. Wenn Sie im Vermittlungsausschuss
nicht zu verfassungskonformen Regelsatzen, einem Teilhabepaket, das den Namen
auch verdient, und zu einem Einstieg in den gesetzlichen Mindestlohn bereit sind,
werden Sie auch da keine Zustimmung von uns bekommen.

Schoénen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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